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Vorwort

Liebe Fischerkolleginnen und Fischerkollegen

Unverwiistlich

Fir uns geht die heurige Fischsaison langsam und mit gemischten Gefiihlen zu Ende.
Wir erinnern uns an Wochen, in denen unsere Telefonate mit Behdrden und der Po-
lizei nicht selten erst am spateren Abend endeten, um die aktuellsten Informationen
fur unsere Fischerinnen und Fischer aus erster Hand, nach dem abrupten Lockdown
am Freitag, dem 13. Mdrz 2020 einzuholen.

Aberglaube hin oder her, es war ein Unglickstag fir uns alle. Die Fischerei kam
aber, unterm Strich betrachtet, noch mit einem blauen Auge davon bzw. konnten sich
einige Fischereiaustibungsberechtigte sogar lber neue Lizenznehmerlnnen bzw.
Mitglieder freuen, was die Fischereifachhandel und den sehr schwer betroffenen
Tourismus im Lande, wie wir aus personlichen Gesprachen erfuhren, zumindest
etwas unterstitzte.

Heuer spielte das Wetter der Fischerei glicklich in die Hande, weil es in diesem
Jahr keine Probleme mit Hitzeperioden gab und der konstant gute Wasserstand
in den Flussen und stehenden Gewadassern groBartige Fischerei ermdglichte. Dies
verdeutlicht, dass die Fischerei nicht nur selbst krisensicher ist, sondern auch einen
groBen gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Stellenwert hat. Die Fischerei war
in diesem Schicksalsjahr eine der wenigen Aktivitaten, die unter Einhaltung der
Sicherheitsbestimmungen ausgelibt werden konnten. Fischerinnen und Fischer sind
aber nicht gerne alleine am Fischwasser unterwegs, sondern gesellige Menschen,
wie sich im Zuge einer Umfrage unter den Gasten der Angelmesse ,Spirit of Fishing”
(Wr. Neustadt) im Februar 2020 herausstellte. Naheres dazu im Blattinneren.

In dieser Ausgabe beginnen wir auch eine Serie uber die historische und aktuelle
Bedeutung der Besatzpflicht und wie diese mit der Vergabe von Lizenzen zusam-
menhangt. Wir beleuchten diesen Aspekt auch deshalb, weil der Besatz in Fischerei
kreisen leider oft Missverstandnissen und Irrtimern unterliegt, obwohl er die
Fischerei, wie wir sie heute kennen und lieben, nachhaltig gepragt und erhalten hat.

AuBerdem freuen wir uns, ein Portrait der Asche, dem Fisch des Jahres 2021
zu prasentieren und einen Bericht Uber ein wissenschaftliches Projekt, das
Fischbestandsuntersuchungen mittels Elektrobefischungen einerseits und einer
hydroakustischen Kamera andererseits vergleicht. Eine Zusammenfassung tiber das
bemerkenswerte Ergebnis finden Sie im Blattinneren.

Unmittelbar vor Redaktionsschluss wurde am 31. Oktober 2020 der nachste
Lockdown von unserer Bundesregierung bekanntgegeben. Wir sind aber aus den
Erfahrungen des ersten Lockdowns zuversichtlich, dass wir und unsere Fischerinnen
und Fischer gemeinsam auch diese Situation bewaltigen.

Wir hoffen, dass Sie auch im kommenden Jahr die Fischerei in Niederdsterreich
erfolgreich ausiiben und wiinschen Ihnen sowie lhrer Familie alles Gute, vor allem
Gesundheit und ein kraftiges Petri Heil fir das Jahr 2021!

Ihr Karl Gravogl und lhr Gregor Gravogl
NO Landesfischermeister NO Landesgeschéftsfiihrer
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Die Hauptversammliung des NO

Am 25. September 2020
wurde die diesjahrige Haupt-
versammlung im NO Land-
tagssaal, in welchem am 13.
Dezember 2001 das neue NO
Fischereigesetz durch die NO
Landesregierung  erlassen
wurde, unter dem Vorsitz
von Landesfischermeister
Karl Gravogl abgehalten.

Landesfischermeister
Karl Gravogl begriRte die
anwesenden Mitglieder und
Delegierten zur Hauptver-
sammlung und die Ehren-
gaste. In Vertretung von Lan-
deshauptfrau Mag. Johanna
Mikl-Leitner betonte Frau
Landtagsabgeordnete Doris
Schmidl in ihren GruBworten,
die immer sehr gute Zusam-
menarbeit zwischen dem NO
Landesfischereiverband und
der NO Landesregierung.
Insbesondere wurde auf die
Forderungen der Fischerei
eingegangen, die nicht nur
aus gewasserokologischen
MaBnahmen bestehen, welche zum
Teil auch gemeinsam mit dem Land
NO umgesetzt werden konnten,
sondern auch aus der Heranfihrung
von Kindern- und Jugendlichen an die
weidgerechte Fischerei.

Als weiterer Punkt folgte die Besta-
tigung von Herrn DI Dr. Christian
Tomiczek als von der Osterreichischen
Fischereigesellschaft, gegr. 1880
namhaft gemachtes Ersatzmitglied im
Vorstand des NO Landesfischereiver-
bandes durch die Hauptversammlung.
Wesentliches Merkmal der Selbstver-
waltung ist die demokratische Bestel-
lung der Organe, die eine Entschei-
dungskompetenz haben. Daher ist fur
jene stimmberechtigten Organe des
Vorstandes und der Hauptversamm-
lung, die nicht von den Organen des
NO Landesfischereiverbandes, wie
den Fischereirevierverbanden vor-
geschlagen werden, sondern von den

Die Sicherheit stand an oberster Stelle und wurde

vorbildlich von jeder/jedem eingehalten.
Foto: GruBworte Labg. Doris Schmidl

drei groBten Fischereivereinen und
Fischereiverbanden namhaft gemacht
wurden, eine Genehmigung durch die
Hauptversammlung erforderlich, die
auch erteilt wurde.

Ein Schwerpunkt der Hauptversamm-
lung war die gemaB § 31 Abs. 5 Punkt
6 iVm § 15 Abs.2 NO FischG 2001
vorgeschriebene Festsetzung der
jeweiligen Hohe der Fischerkarten-
abgabe und des Verbandsbeitrags.
Die Hauptversammlung des NO
Landesfischereiverbands hat jahrlich
die Hohe der Fischerkartenabgabe
und des Verbandsbeitrages fir das
Folgejahr unter Bericksichtigung der
Verbraucherpreise festzusetzen. Bei
der Festsetzung sind erst Schwan-
kungen der Verbraucherpreise von
mehr als 5 % zu bericksichtigen.
Die Betrdge sind dabei auf volle 10
Cent aufzurunden. GemaR der Bun-
desanstalt Statistik Austria stieg der

Verbraucherpreisindex (kurz
VPl 2000) vom Marz 2018,
der fir die Neuberechnung
heranzuziehenden Basis,
bis August 2020 von 140,0
auf 144,7 Punkte, was einer
Steigerung des Verbraucher-
preisindex um 3,36 %-Punkte
entspricht.  Die  Hauptver-
sammlung hat daher die Hohe
der Fischerkartenabgabe und
des Verbandsbeitrages 2021
unverandert festgesetzt.

Fischerkartenabgabe und
Verbandsbeitrag 2021

Die Hohe der Fischer-
kartenabgabe und des
Verbandsbeitrages
betragt insgesamt per
1. Janner 2021 € 27,50

Im Zuge der Hauptversamm-
lung wurde auch Herr HR DI
Ludwig Lutz fir seine jahr-
zehntelange Arbeit im Bereich
der Fischerei mit dem Ehrenzeichen
in Gold ausgezeichnet (Coverfoto).
Herr HR DI Ludwig Lutz war uber 40
Jahre im NO Landesdienst beschaf-
tigt, davon 23 Jahre als Leiter der
Abteilung Wasserwirtschaft und 15
Jahre als Leiter der Gruppe Wasser.
Ludwig Lutz hat in dieser Zeit die
NO Wasserwirtschaft maRgeblich
gepragt und auch wesentliche
Impulse auf Bundesebene gesetzt.
Besonders wichtig war ihm bei allen
wasserwirtschaftlichen Vorhaben die
Nachhaltigkeit der MaBnahmen und
auch, einen moglichst weitreichenden
Interessensausgleich zwischen unter-
schiedlichen Nutzungsansprichen zu
erzielen. Dazu hat er unter anderem
das Regionalprogramm zum Erhalt
schutzenswerter Gewasserstrecken
unter aktiver Einbeziehung der
fischereilichen Anliegen verwirklicht,
nicht zu vergessen den Notfallplan in
Trockenperioden.
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AnschlieBend gab der Landesfischer-
meister einen Rickblick Gber das Jahr
2019undreferierte iberdienotwendige
Verbesserung der Lebensrdume unse-
rer Wassertiere. Im Jahr 2019 wurden
wieder betrachtliche finanzielle For-
dermittel aus der Fischerkartenabgabe
fir zahlreiche Projekte bereitgestellt,
in Summe rund 365.000,-. Darin
enthalten sind etwa die Forderung des
Projektes ,Fischdurchgangigkeit in
Donau, Krems, Kamp und Muhlkamp
- Verbesserung der Fischlebensraume
in Altarm - (Verbindung zu LIFE+
Netzwerk Donau)”, die Herstellung
der Fischdurchgangigkeit im GieBgang
bei Greifenstein zwischen Donau und
Stauhaltung 5 sowie an Schmida und
Gollersbach und das derzeitnoch in der
Einreichphase befindliche LIFE-Projekt
,Wild Islands”, das sich Uber mehrere
Lander erstreckt und Donau-Inseln
wieder als Lebensraum erschlieBen
soll. Als Teilprojekt soll die Schwal-
beninsel (NO) renaturiert werden,
damit sie Fischarten der Donau wieder
als Habitat dienen kann. Dazu kamen
noch die Forderung von Renaturie-
rungsmalBnahmen an der Leitha mit
insgesamt 12 Teilprojekten, die Unter-
suchung von Steinkrebsbestanden in
Waidhofen an der Ybbs, die Errichtung
von wichtigen Wasserstrukturen wie
Kolke und Sohlschwellen und nicht
zuletzt die Forderung von Kinder- und
Jugendfischen, die von Fischereiverei-
nen veranstaltet werden.

In der Melk wurden in den vergange-
nen Jahren immer wieder Wassertem-
peraturen von bis zu 28° C gemessen.
Es wurden punktuell Kolkeinstande
durch wasserbauliche MaBnahmen
geschaffen, um den Wasserlebewesen
bei hohen Wassertemperaturen Riick-
zugsmoglichkeiten zu schaffen. Auch
konnte das Projekt ,Entlandung Ziegel-
ofenwasser” abgeschlossen werden.
Dieser Altarm war nahezu verlandet
und musste mit Schwimmbaggern von
den Ablagerungen befreit werden.
Das Projekt fand nicht nur unter den
Fischerlnnen Zuspruch, sondern auch

in der Bevolkerung, da es sich um ein
attraktives Gewdsser mit Freizeitcha-
rakter handelt. Dazu fand am 23. Okto-
ber 2019 eine Abschlussveranstaltung
unter Teilnahme des Umweltlandesrats
LH-Stv. Dr. Pernkopf statt.

Landesgeschaftsfihrer Gregor Gra-
vogl berichtete weiter, dass im Jahr
2019 insgesamt 44.770 Fischerinnen
und Fischer im Besitz einer giltigen
Fischerkarte fir Niederosterreich
waren. Er bedankte sich bei den Kurs-
veranstaltern, den Fischereirevierver-
banden | bis V, der Osterreichischen
Fischereigesellschaft, gegr. 1880 und
dem Verband der Osterreichischen
Arbeiter-Fischerei-Vereine fiir die
hervorragende Zusammenarbeit, die
dazu beitrug, dass 2.674 Anmeldun-
gen zu Fischerkursen, Aufseherkursen
und Weiterbildungskursen erfolgreich
abgewickelt werden konnten.

AbschlieBend bedankte sich der
Landesgeschaftsfiuhrer bei der
Aufsichtsbehorde, Frau Dr. Susanne

Landesfischereiverbandes 2020

Gyenge, Herrn Mag. Gerald Thallauer,
den Bezirkshauptmannschaften und
Magistraten, der Abteilung Was-
serwirtschaft des Landes NO, den
Gewdsseraufsichten des Landes NO
und dem NO Teichwirteverband fiir
die hervorragende Zusammenarbeit.

Den Abschluss dieser Veranstaltung
bildete der Vortrag von DI Franz Stei-
ner Uber das abgeschlossene LIFE-
March-Projekt, der die umgesetzten
MaBnahmen in zahlreichen Bildern
verdeutlichte.

AbschlieBend ersuchte der Landes-
fischermeister die Mitglieder der
Hauptversammlung auch weiterhin
gemeinsam daran zu arbeiten, die
Fischereirechte zu unterstitzen und
die Auslibung der Fischerei sowie die
Erhaltung der Wassertiere und deren
Lebensraum mit aller Kraft positiv zu
beeinflussen.

Bericht: NO Landesgeschiftsstelle

Vor fast 20 Jahren wurde im NO Landtagssaal Fischereigeschichte geschrieben.
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IneinerSerie, diemitdieser Ausgabe von FischenlInsidebeginnt,
wollen wir das kontroversiell gefiihrte Thema ,Besatz” von
Grund auf beleuchten. Fir Teil 1 begab sich Obmann-Stv. Franz
Kiwek (FRV Il) im Archiv der Osterreichischen Fischereigesell-
schaft, gegr. 1880 und des NO Landesfischereiverbandes auf
Spurensuche Uber die historischen Hintergrinde, welche mit
dieserfischereiwirtschaftlichen MaBnahmezusammenhdngen.

Gegen die Verédung der Gewadsser

Eine organisierte Fischerei an der Donau ist in Wien bereits
im 13. Jahrhundert nachweisbar. Zahlreiche Marktamts-
berichte in den Archiven der Stadte und Kloster an der
Donau, zu dieser Zeit ,Thuenaw” genannt, beurkunden
die wirtschaftliche Bedeutung der Fischerei und den (ppi-
gen Artenreichtum, welchen dieser Fluss einst aufwies.

Interessanterweise standen friher auch Arten wie z. B.
Grundlinge, Brachsen, Zingel und Koppen auf dem Speiseplan,
die heutige Gastronomen und Fischliebhaber nicht mehr bevor
zugen. Die Bachforellen, im 16. Jahrhundert noch ,Vorhen”
genannt, der ,Asch” (Asche) sowie der/das ,Huechl” (Huchen),
waren bereits zu Kaisers Zeiten sehr begehrte Speisefische.

Zum Schutz der wertvolleren, aber auch der kleineren
Fischarten wurde im Jahr 1506 durch Kaiser Maximilian I.
fur die groBen Flisse in Niederdsterreich (Donau, Krems,
Thaya, Traisen), aber auch fur die ,Zwerchwasser” (kleine
Gerinne) eine Fischereiordnung erlassen, die der Uber-
nutzung der Fischbestande Einhalt gebieten sollte. Nicht
nur das ,BrettimaB”, welches zuerst ein Holzstlck fir die
Bemessung der Maschenweite bei der Herstellung von
Netzen darstellte, um Jungfische und kleinere Fischarten
zu schonen, und das spater zum heute bekannten ,Brittel-
maB” (Mindestlange fur die Entnahme von Fischen) wurde,
sondern auch die erlaubten Methoden des Fischfangs waren
in diesem historisch bedeutsamen Gesetzeswerk geregelt.

Es war beispielsweise streng untersagt, die Durchgangigkeit
fur die Fische zum Ablaichen durch Verschlagen der Wander-
wege (etwa durch Mihlwehre, Schifffahrtsbauten und Fang
anlagen) zu verhindern. Es durften auch keine Fanggerate
mit dem ,Maul gegen das Rinnende Wasser” (offene Reuse)
gerichtet werden, damit die abdriftende Brut darin nicht
gefangen wird, denn Kaiser Maximilian I. wusste bereits,
dass der Schutz der Jungfische notwendig war, um gegen die
von ihm gefiirchtete ,Verédung der Gewdsser” anzukdmpfen.

Berlcksichtigen sollte man an dieser Stelle, dass es bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts vergleichsweise sehr wenige
Freizeitangler, aber zahlreiche Berufs- (sog. Fert-Fischer)
und Nebenerwerbsfischer (sog. Stock- bzw. Stekwaider) gab.

Einfliisse auf den Fischbestand
aus Sicht der Angler

Weniger bekannt sind Schriftwerke von Anglern selbst, die in
ihrem Lebensabschnitt den Zusammenbruch der Fischfauna
miterlebt haben bzw. von ihren &lteren Fischerkollegen
erzahlt bekamen und die diese Erfahrungen in der Folge
zu Papier gebracht haben. Diese in sehr kleinen Auflagen
erschienenen Blcher sind heute sehr selten. Sie sind authen-
tische Quellen fiir die miterlebten menschlichen Eingriffe
und deren verheerende Folgen fur das Leben im Wasser.

Fihrt man das Niedergeschriebene dieser wenigen schrift-
stellerisch tatigen Angelfischer zusammen und vernetzt
diese Erkenntnisse mit anderen Schriften Gber die Gewdsser
und deren Nutzungen, so ergibt sich ein Gesamtbild Uber
die Ursachen, weshalb heute die Fischerei noch immer die
Folgen bestimmter Handlungen in Kriegen, durch Indus-
trialisierung, aber auch der Fischerei selbst tragen muss.

Bereits im 15. Jahrhundert waren die gewerblichen Fang-
methoden in der Donau und in den Zubringerflissen so ausge-
feilt, dass, wie oben erwahnt, von héchster Stelle entsprech-
ende gesetzliche Regelungen erlassen werden mussten, die im
Laufe der Rechtsgeschichte immer weiter angepasst wurden.
Sehr groBe Eingriffe in die Gewadasser wurden technisch
aber erst im 19. Jahrhundert moglich. Dampfbetriebene
Baumaschinen ebneten den Weg fir weitlaufige Regulier-
ungen der groRen Gewdssersysteme. Nebenarme wurden
abgetrennt oder zugeschittet, im begradigten Hauptfluss
gab es kaum noch Einstande, die Schotterinseln mit ihren
Jungfischhabitaten waren verschwunden und die ungeklarten
Abwasser der Industrie flhrten selbst in den groRen
Zubringern, wie in der Enns, zu regelmaBigen Fischsterben.

Der im Jahre 1855 gegrindete renommierte Wiener
Fischerei-Requisiten-Handler Joseph Oszvald® s
Nachfolger in der Wollzeile informierte seine Kunden
mit der Broschire ,Anleitung 2zur Angelfischerei”
Uber die Gewdsser rund um Wien. Je nach Fischart hat
er Angeltechnik und Fangplatz empfohlen. Schill (Zander)
und Scharn (Wels) sollten in der Donau und in der noch
unregulierten Thaya und March nachgestellt werden. Es
wurde angeraten, ndchst Unterstanden wie Bruckenjochen,
in Kolken und nahe pflanzenbewachsenen Ufern zu angeln.

Leopold Zeiller, verfasste im Jahr der Wiener Wel-
tausstellung 1873 sein Buch ,Griindlicher Fiithrer in der
Angelkunst” mit vorziglicher Ricksicht auf die Donau und
ihre Nebenfliisse, die in der Folge aufgezahlt und beschrieben
sind. Der Autor beklagte in seinem Vorwortunter anderem das
Nichtvorhandensein gesetzlicher Regelungen und Schonzeiten
und zeigte den herrschenden Raubbau am Fischbestand durch
Fischdiebe und Berufsfischer auf.
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Josef Pfundheller, 1813 — 1889, Herausgeber des
Osterr. Reichsboten, Autor der beiden Angelbiicher ,Der
osterreichische Angelfischer”, erschienen 1880 und
~Spaziergange mit der Angelrute”, erschienen 1883,
beide in Wien, findet zu den fischereilichen Verhaltnissen in
Wien klare Worte. Drei Hauptgriinde fihrt er fiir den Nie-
dergang der Angelfischerei an: Namhaft gemacht wird die
Etablierung der Dampfschiffe, deren Wellenschlag Mengen
an Fischbrut ans Ufer werfe, wo diese dann verdirben.
Ebenso schadlich sei die Entfernung der vielen fur die Schiff-
fahrt hinderlichen Baumstamme gewesen, wodurch den
,groBen Fischen” ihre Einstande genommen worden waren.
Als zweites fihrte Pfundheller die Zerstérung zahlreicher
Tumpel und Tiefgraben nachst des ,Kaiserwassers” durch die
Errichtung der ,Kaiser Ferdinand-Nordbahn” an. Den letzten
und empfindlichsten Schlag hatten die Angelfischer durch
die ,Strom-Regulierungs-Commission” erleiden mdussen,
welche flr den Hauptstrom ein neues Bett aufwerfen und in
der konsequenten Verfolgung ihrer Aufgabe alle Nebenarme
unterbinden und trockenlegen lieB.

Die Umsetzung des Auftrages, die Donauarme im Bereich der
Bundeshauptstadt in einem Bett zusammenzufassen, sowie
die Abtrennung aller Nebenarme und die Verfillung seichter
Ausstande flhrten dazu, dass die in Wien ansassigen Angel-
fischer in die Gewdsser der Umgebung ausweichen mussten.
Stundenlange Anmarschwege mussten dafir in Kauf genom-
men werden.

KR Franz Johann Poélzl, 1865 — 1948, Mitglied des
Osterreichischen Fischereivereins, heute Osterreichische
Fischereigesellschaft gegr.1880, war nicht nur ein Meister
der kiinstlichen Fischzucht, sondern auch ein ausgezeichne-
ter Kenner der Fischfauna der Donau und der Fliisse in NO,
Autor des Buches , Die Fischzucht”, Angelfischer und viele
Jahrzehnte Obmann des FRV | mit Sitz in Krems, sowie in
seinen letzten Lebensjahren auch Obmann des FRV IV in St.
Polten. Diese einmalige Personlichkeit darf mit diesen Zeilen
der Vergessenheit entrissen werden. Sein Wissen uber die
Fischfauna war umfassend und er hat es in zahlreichen Kursen
und Schriftwerken als vormaliger Pachter der jetzt noch beste-
henden Fischzucht Haimel in Traismauer einer interessierten
fischereilichen Offentlichkeit zugénglich gemacht.

Im Jahr 1907 veranstaltete der seinerzeit in Wien ansassige
FRV 1l einen Vortrag Uber ,Die Fischereiverhaltnisse im
Donaugebiet Niederdsterreichs”. Vortragender war Franz
Pélzl, der u.a. Folgendes zu berichten wusste, welches ich
deutlich gekiirzt wiedergeben will:

Die standigen mas-
siven Eingriffe in das
Gewdssersystem
und die Zunahme
der Dampfschifffahrt
fuhrten fur die Fisch-
ergilde zu tiefgreifen-
den Veranderungen
und zu einer langsa-

men Verarmung
des  Fischbestands.
Katastrophal waren

fir die Wassertiere
der Donau zusatzlich
die schweren Eis-

stoBe im  Winter
1879/1880 samt den
damit  verbundenen

Uberflutungen. In wenigen Wochen hatte sich in der Donau
eine Eisdecke von der Stadt Panschowa in Serbien bis zur
Mindung der Ybbs auf einer Lange von 886 Kilometern
aufgebaut. Mehrmalige Tauwetterperioden fiihrten dazu, dass
sich die Eisblocke oftin Bewegung setzten und dadurch immer
wieder verkeilten. Der so zusammengeschobene Eiskorper
reichte, wie Sondierungslécher ergaben, tber weite Strecken
bis an den Grund des Stromes. Freiherr Armand v. Schweiger-
Lerchenfeld berichtet in seinem 1896 erschienen Buch ,Die
Donau” ausfihrlich dariber. Eine Unzahl an Fischen ging
dadurch zu Grunde.

Nachdem die Eismassen abgegangen waren, wurden Uber
weite Strecken Stromkorrekturen im Flussbett vorgenommen
und Uferschutzbauten errichtet. Die Fischmenge ging darauf-
hin weiter dramatisch zuriick, Arten die zuvor noch relativ
hdufig anzutreffen waren, verschwanden. Der Bestand an
Donau-WeiBfischen (z.B. Nasen) brach ein. Waren vor 1880
allein in der Mundung der Traisen noch 100 bis 200 Zentner
dieser Fischart gefangen worden, so waren diese Fange nun-
mehr bis auf 10 Zentner eingebrochen. Dies ist nicht nur auf
die oben beschriebenen Einflisse zurlckzufiihren, sondern
hatte auch seine Ursache darin, dass gerade Nasen bei
ihrem Laichzug in die Nebengewdsser abgefangen wurden.
Auch war ein starker Einbruch bei den Lauben festzustellen.
Polzl flhrt dazu aus, dass er sich noch erinnern kénne, dass
die Lauben von den Perlbldsern in Wien zur Erzeugung der
Perlessenz* zentnerweise angekauft und in Fuhrwerken in die
Werkstatten nach Wien verbracht worden waren.

Fortsetzung auf Seite 8

*Perlenessenz ist ein aus den Schuppen von Lauben gewonnenes silbrig schillerndes Pigment zur Herstellung kinstlicher Perlen. Dazu
wurden hohle Glasperlen innen mit , Fischsilber” beschichtet. Die silbergldnzenden Schuppen wurden mit Wasser zerrieben, bis sich der
glénzende Belag der Schuppen (mikroskopische Kristalle von Hypoxanthin und Guanin) am Boden rein absetzt. Dieser wurde dann mit
Ammoniak gewaschen. Fir 0,5 kg Silberglanz waren rd. 18.000 bis 20.000 Fische erforderlich (Meyers Konversations-Lexikon. 4. Auflage.
Band 12, Verlag des Bibliographischen Instituts, Leipzig/Wien 1885-1892, S. 851).
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Bild: Archiv Ofg, gegr. 1880



Bild: Archiv Ofg, gegr. 1880

Fortsetzung von Seite 7

Bibliophile Druckschriften iiber die Donau und deren Tiere.

Die Verminderung der Fischarten Schill (Zander) und
Huchen trat ziemlich plétzlich ein. Dies war mit groBer
Sicherheit auf die negativen Folgen des Jahres 1880
zurlckzufiihren, sind doch beide Fische des flieBenden
Wassers. Der Lebensraum des Zanders sind die Schot-
terbanke mittlerer Wassertiefe in maBig schneller Stro-
mung.

Dort, wo friher die besten Zanderpldtze waren, stand
nunmehr Auwald. Der Huchen war in kapitalen GrdBen
ebenso viel seltener als friher anzutreffen. Ursachen
dirften in den schwindenden WeiBfischbestdnden, der
Zunahme der Sportfischerei und dem ricksichtlosen
Fang von Huchen an den Laichplatzen durch die Erwerbs-
fischerei zu suchen gewesen sein (ohne dass man nur im
Entferntesten an eine Verwertung der Laichprodukte
gedacht hatte). In Erinnerung aus seinen Kindertagen
war ihm in diesem Zusammenhang ein Zuckerbacker aus
Krems, der den Huchen mit einem aus dem Backblech
gefertigten Kunstkéder mit Drillingen, ,Foppfischerl”
genannt, nachstellte. Ganz ohne Rolle warf er den Koder
aus und fing nahe dem Ufer den damals noch offenbar
zahlreich vorkommenden Huchen.

Als weitere Ursachen flr den Einbruch der Fischbestande
fihrt Franz Polzl die ricksichtslose Ausbeutung der Zu-
bringer durch die Energiewirtschaft und die Einleitung
ungeklarter Abwadsser an. So wurde das Wasser der
Traisen in zwei Werkskanale geleitet.

Der Hauptfluss selbst blieb Gber
weite Strecken ohne Restwasser.

Im Jahr 1890 wurde dann auf-
grund solcher Problemstellungen
das Reichsfischereigesetz  fir
das Erzherzogtum unter der
Enns erlassen, das nicht nur die
Fischereirechte wesentlich besser
regelte, sondern auch auf einen
umfassenden Schutz der Fischbe-
stande ausgerichtet war.

Beginn des Wiederaufbaus

Einer der wohl schwersten
Eingriffe in die Fischbestande,
welchen die Fischerei in Oster-
reich und die damit verbundene
Fischereiwirtschaft an den Fi-
schereirevieren erleiden musste,
waren die Auswirkungen des
2. Weltkrieges. So schrieb der
Fischereirevierausschuss Il an
die Landeshauptmannschaft von Niederdsterreich am
10. November 1945, also nur ein halbes Jahr nach dem
Kriegsende im Mai 1945:

,Die schweren Schaden, die die Fischerei in
Niederdsterreich durch den Krieg und seine
Folgen erlitten hat, sind vorlaufig in ihrem
ganzen Umfange noch nicht abzuschatzen.
Jedenfalls steht fest, dass kein anderes
Land unseres Staates in seiner Fischerei
so arg mitgenommen wurde, wie gerade
Niederosterreich. Es wird Jahre brauchen
und viele Anstrengungen kosten, um un-
sere FlieRgewasser und Teichwirtschaften
nur halbwegs wieder aufzurichten. Die
einzelnen Bewirtschafter bei dieser auBerst
wichtigen Aufgabe zu unterstitzen, die
Wieder-Aufforstung unserer Fischgewdsser
planmaBig durchzufihren, wird wohl die
vordringlichste Zukunftsaufgabe der NO
Fischereirevierausschusse bilden.”

Bericht: Franz Kiwek
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Erfolgreich im Truben fischen

Bestandserhebung von Fischen im Hauptgerinne der freiflieBenden Donau
Ostlich von Wien mittels Elektrobefischungen und einer hydroakustischen

Kamera - ein Methodenvergleich.

~Wie groB ist der Fischbestand?”

Diese Frage ist wohl eine der spannendsten und die am hau-
figsten gestellte, und sie zahlt gleichzeitig in Wissenschaft
und Praxis zu einer der herausfordernsten Aufgaben. Die
BestandsgroBe sowie die Entwicklung und Schwankungen
von Populationen zwischen einzelnen Jahren stellt generell
eine zentrale Information sowohl fir die Fischerei als auch
fur den Natur- und Gewasserschutz dar. Ein entsprechendes
zeitgemaBes fischereiliches, naturschutzrelevantes und
gewadsserdkologisches Management ist ohne diese Kenn-
groBen nicht moglich. Die Fragen der PopulationsgréBe und
—struktur sowie des Artenvorkommens stehen auch zentral
im Mittelpunkt der Grundlagenwissenschaft der Okologie.
Die Kenntnis der BestandsgrdBe ist eine Basis fir z.B. die
Untersuchungen von Wanderungen, Verbreitung und die
raumliche Verteilung der Individuen in Gewdssern. Ebenso
fur die Analyse der Produktion und der Nahrungsnetze sind
Informationen uber die GroBe- und Struktur von Populatio-
nen sehr vorteilhaft. Aufgrund ihrer Funktion im Okosystem
werden Informationen Uber Fische auch fir die Bewertung
des Zustandes von Gewadssern herangezogen, z.B. spiegelt
sich dies klar in ihrer Bedeutung in der Wasserrahmenrichtli-
nie und in der Fauna-Flora Habitatrichtlinie wieder.

Sehr nutzbringend ist die Indikatorfunktion der Fische fir
die Planung, Durchfiihrung und Evaluierung von Revitali-
sierungsprojekten in FlieBgewdssern, wie die Beispiele der
flussbaulichen Projekte der letzten Jahrzehnte in Osterreich
zeigen, so auch das ,Flussbauliches Gesamtprojekt fur die
Donau 6stlich von Wien (FGP)” im Raum Bad-Deutsch Alten-
burg und Hainburg. Die Erforschung der Zusammenhange
zwischen Umweltfaktoren und der Fischartengemeinschaft
ermoglicht eine zielgerichtete und effiziente Vorgehensweise
von gewasserdkologischen Restaurierungsmafnahmen und
im Falle des Hauptgerinnes der Donau ebenso die Weiterent-
wicklung der Schifffahrt.

Viele natirliche Eigenschaften der Gewdsser erschweren
die Direktbeobachtung von Fischen, oftmals ist diese durch
geringe Sichtweiten aufgrund von Schwebstoffen schlicht-
weg nicht moglich. Die Erfassung von Fischarten und der
Haufigkeit von Individuen der einzelnen Arten erfolgt daher
standardisiert mittels langjahrig und vielerorts erprobter
fischereilicher Methoden. Eine der am haufigsten verwende-
ten Ansatze stellt die Befischung mittels elektrischem Strom
dar, da mit dieser Methode eine Vielzahl der vorkommenden
Arten und FischgroBen, sowie weitere Informationen Uber
die Populationen in einem FlieBgewasser gleichzeitig erfasst

werden. Der Zeit-, Gerate- und personelle Aufwand dieser
Methode ist verhaltnismaBig grofB, bei sachgemaler Anwen-
dung ist sie im Vergleich mit anderen Fangmethoden jedoch
sehr schonend fir die Fische.

1,? Metel

Abb. 1: Echogramm eines Welses mit ca. 1,3 m Lange (links)
und typisches Echogramm einzelner bodennaher Fische im
Hauptstrom der Donau (rechts). Die Artbestimmung ist bei
dieser Methode nicht bzw. nur sehr eingeschrankt méglich.

Ben6tigt man Informationen Uber das Verhalten und/oder
den Aufenthalt von Fischen in kurzen Intervallen (z.B. vor
und nach einem Hochwasserereignis oder vor, wahrend
und nach Bauphasen) oder Beobachtungen uber ldangere
Zeitrdume ohne Beeintrachtigung bzw. Storung der Fische
durch Probenahmen, so bietet sich in gréBeren Gewadassern
die Verwendung von hydroakustischen Methoden an.

Sind zusatzliche Informationen Gber das Artenvorkommen
erforderlich (die Artbestimmung ist mittels der hydroakus-
tischen Kamera nicht bzw. nur sehr eingeschrankt méglich),
empfehlen sich zielgerichtete, ergdnzende Untersuchungen
mittels standardisierter Fangmethoden. Der Einsatz von
hydroakustischen Messungen der Fischbestdnde in Seen
hat sich in den letzten Jahrzehnten standardmaRig etabliert,
in FlieBgewdssern kommt vor allem der stationdre Ansatz
dieser Technik zum Einsatz (Rakowitz et al., 2014), da die
mobile Anwendung aufgrund technischer Eigenschaften der
Gerate, vor allem bedingt durch eine verhadltnismaRBig geringe
Bildfrequenz, in Flissen eingeschrankt ist.

Fortsetzung auf Seite 10
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Bild: Bild: Ao. Univ. Prof. Dr. Hubert Keckeis
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Abb. 2: Vergleich der relativen
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den beiden Methoden.

Dariiber hinaus konnte aufgrund einer
interdisziplindaren Kooperation mit dem
Institut fur Wasserbau, Hydraulik und

Insgesamt gibt es somit zahlreiche FAH-Typen welche die
Durchgangigkeit fur die Fischfauna nachweislich wieder
herstellen, wodurch nunmehr beinahe jedes Wanderhindernis
fischpassierbar gestaltet werden kann. Die Gewadsserver-
netzung schreitet daher immer weiter voran. Die dadurch
erreichten Verbesserungen flr die Fischfauna werden aber
vielfach noch von anderen Beeintrdchtigungen der Gewdsser
Uberlagert.

Im Zuge der Masterarbeit von Philip Kerschbaumer an der
Universitat Wien, Department fir funktionelle und evolutionare
Okologie (vormals Limnologie und Ozeanographie), wurde eine
Methode entwickelt und getestet, die den mobilen Einsatz einer
hydroakustischen Kamera (®ARIS 1800, www.soundmetrics.
com) zur Erfassung der raumlichen Verteilung von Fischen im
Hauptgerinne der Donau im Raum Bad-Deutsch-Altenburg in
der freiflieBenden Strecke 6stlich von Wien ermdglicht (Abbil-
dung 1). Die im Rahmen des flussbaulichen Gesamtprojektes
durchgefiihrten Probennahmen mittels Elektrobefischungen
ermoglichten einen direkten Vergleich der beiden gewonnenen
Datensatze. Es zeigte sich, dass die erhobenen Daten erwar-
tungsgemal Unterschiede zeigten, wenn die Fischdichten
einzelner Fangstrecken verglichen wurden. Dies ist vermutlich
durch das unterschiedliche Sammelvolumen beider Methoden
bedingt, die hydroakustische Kamera deckte einen Bereich
von ca. 8 bis 12 Metern ab, wahrend bei der eingesetzten
Elektrobefischungsmethode erfahrungs-gemaR ein effektives
Feld zwischen 2 und 3 Metern besteht. Vergleicht man jedoch
die relativen Werte, so ergeben sich sehr dhnliche Muster
der raumlichen- (z.B. Individuendichte in unterschiedlichen
Gewasserbereichen) wie auch der zeitlichen Verteilung (Indivi-
duendichte zwischen einzelnen Monaten, Abbildung 2).

Ein weiterer Vergleich der direkt manuell gemessenen Fisch-
groBen der Elektrobefischungen und jener der Videoaufzeich-
nungen der hydroakustischen Kamera zeigten ebenfalls keine

FlieRgewdsserforschung  (IWA) der
Universitat fir Bodenkultur die Eignung der hydroakustisch
erhobenen Daten fir die Analyse der Habitatnutzung nachge-
wiesen und verdeutlicht werden. Dies ist durch die einmalige
Verfligharkeit eines hydrodynamischen Modells (Tritthart
& Gutknecht, 2007) dieser Modellstrecke der freiflieRenden
Donau méglich. Dadurch kann der Einfluss hydraulischer Fakto-
ren (z.B. FlieBgeschwindigkeit, Wassertiefe) auf die Verteilung
der Fische im Gewdsser analysiert und prognostiziert werden.
Der Einsatz und die Anwendung dieser hydroakustischen
Methode eroffnet daher die zukiinftige Moglichkeit, essentielle
Informationen Uber die Verteilungsmuster von Fischen auch in
FlieBgewdassern wie der Donau unter einem vergleichsweise
geringen Aufwand und ohne Beeintrdchtigung der Fische zu
erhalten.

Die Arbeit wurde kiirzlich in einem Artikel in der Fachzeitschrift
, ICES Journal of Marine Science” veroffentlicht, und ist kos-
tenlos unter dem folgenden Link erhaltlich:

https://academic.oup.com/icesjms/article/77/5/1966/5862934

Kerschbaumer, P., Tritthart, M., & Keckeis, H. (2020). Abundance, distribution, and
habitat use of fishes in a large river (Danube, Austria): mobile, horizontal hydroa-
coustic surveys vs. a standard fishing method. ICES Journal of Marine Science,
77(5), 1966-1978.
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1Link Wasserrahmenrichtlinie:
https://www.bmirt.gv.at/wasser/wasser-eu-international/eu_wasserrecht/Was-
serrahmen-RL.html

2Link Fauna-Flora-Habitatschutzrichtlinie Land Niederdsterreich:
http://www.noe.gv.at/noe/Naturschutz/

Bericht: Prof. Dr. Hubert Keckeis
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nsMagnetfischen* -
Ein waghalsiges Freizeitvergniigen?

An den Gewadssern kann man seit geraumer Zeit eine neue Gruppe
von ,Fischern” beobachten. Diese sind, wahrend wir den Fischen
und Krebsen nachstellen, hinter verborgenen Gegenstanden im
Gewasser her und verwenden dazu Magneten. ,Magnetfischen”
hat mit dem Fischen, das durch das NO Fischereigesetz 2001
geregelt ist, zwar Uberhaupt nichts zu tun, doch entstehen Rei-
bungspunkte zwischen den Fischereiausibungsberechtigten und
den Grundeigentlimern einerseits sowie den ,Magnetfischern”
andererseits, weil diese Tatigkeit bedauerlicherweise, so der
gewonnene Eindruck aus der Praxis, ohne Kenntnis (ber das
mogliche Gefahrenpotential und die gesetzlichen Bestimmungen
offensichtlich aus Neugierde an der Sache und auf ,Gut Glick!”
ausgefihrt wird. Flr das Magnetfischen wird ein starker Magnet
an eine Leine gebunden und ausgeworfen, sodass dieser beim Ein-
holen magnetische Gegenstande auf dem Grund des Gewadssers
aufsammelt.

Vor allem sind die Gefahren nicht zu unterschatzen, denen sich
die Magnetfischer selbst aussetzen kénnten, etwa wenn nicht die
erhofften wertvollen Metallgegenstande zum Vorschein kommen,
sondern Kriegsrelikte wie korrodierte und deshalb auf den Ersten
Blick nicht als solche zu erkennende Handgranaten, Schusswaffen
oder gar Fliegerbomben etc., was auch eine Gefdhrdung anderer
Menschen und der Umwelt darstellt. Darliber hinaus beunruhigen
das Auswerfen und Hereinziehen schwerer Such- und Bergema-
gnete wie auch das Heraufholen gefundener Metallgegenstande
nicht nur die Gemiter der Fischereiausiibungsberechtigten und
deren Fischergaste, sondern es stellt auch eine gravierende
Beunruhigung und Stérung der Wassertiere dar, insbesondere
der Fische wahrend der Laichzeit aber vor allem auch aller bo-
denbewohnenden Tiere, wie insbesondere die stark gefdhrdeten
Flussmuschelarten.

In den sogenannten ,Laichschonstatten” ist gemaB Wasserrechts-
gesetz 1959, § 15 Abs. 4 jedenfalls ,wahrend der von der Wasser-
rechtsbehdrde zu bestimmenden Zeit jede mit einer Gefdhrdung
des Laichens oder der Fischbrut verbundene Tatigkeit verboten”,
womit wahrend der Laichzeit auch das Magnetfischen verboten
ist, da das Laichen der Fische gestért wird und negative Einwir-
kungen auf die Fischbrut zu erwarten sind. SinngemaR gilt dieses
Verbot auch fir die sogenannten Winterlager (§ 15 Abs. 5). Die
Bestimmungen des NO Fischereigesetzes 2001 (NO FischG 2001)
gehen Uber diese Einschrankungen noch hinaus: So ist es etwa
gemaR § 12 NO FischG. 2001 unter Strafe verboten, Wassertiere
mutwillig zu beunruhigen und Laichgriinde zu schadigen. Auch ist
jede Stérung oder Beeintrachtigung der gemeinen Flussmuschel
(streng geschiitzte FFH-Art) untersagt (§ 12 Abs 8 NO FischG.
2001). Da durch den Einsatz schwerer Magnete Wassertiere
beunruhigt und geschadigt sowie Laich, Fischnahrtiere und auch
sonstige Tiere und Pflanzen am Gewassergrund zerstort werden
konnen, kann diese Tatigkeit unter Umstanden auch gegen
Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes (insbesondere §§
17 und 18) verstolRen. Dabei sollte nicht vergessen werden, dass
solche Straftaten auch fahrldssig begangen werden kénnen.
Zu beachten sind in diesem Zusammenhang nicht nur die Bestim-
mungen des NO FischG 2001, des Wasserrechtsgesetzes 1959
bzw. des NO Naturschutzgesetzes 2000, sondern auch Vorschrif-

ten des Allgemeinen Birgerlichen Gesetzbuches (ABGB). Darin
ist geregelt, ob die ,magnetgeangelten” Sachen behalten werden
dirfen. Zulassig ist dies nur dann, wenn es sich um eindeutig vom
Eigentimer weggeworfene Sachen handelt. Verlorene Sachen
(also z.B. ins Wasser gefallene und vom Eigentimer nicht wie-
dergefundene Gegenstdnde) kann man nur ,finden”. Funde, deren
Wert € 10,- Ubersteigen, missen der zustdndigen Fundbehérde
Ubergeben werden. Anspruch besteht dann auf Finderlohn, auf
Eigentum erst, wenn sich ein Jahr lang kein Eigentlimer meldet.

Wertlose Sachen, die ,herausgefischt” werden, sind Abfall und ge-
setzeskonform zu entsorgen. Bei Finden eines wertvollen Gegen-
standes (Kostbarkeiten, deren Eigentiimer nicht mehr ausgeforscht
werden kann), mussen sich Finder und Eigentimer des Grundes
den Schatz teilen. Bei unerlaubter Schatzsuche (ohne Zustimmung
des Grundeigentumers) erhalt der Finder hingegen nichts.

Bei Privatgewdssern muss der Grundeigentlimer, auf dessen
Grund sich das Gewasser befindet, die Suche erlauben (§ 3 Was-
serrechtsgesetz, WRG). Offentliches Wassergut steht meist im
Eigentum des Bundes, die Vorschriften fur 6ffentliches Wassergut
gelten auch fiir Gewasser der Osterreichischen Bundesforste. Da
Metallteile im und am Grund des Gewadssers liegen, ist es wesent-
lich, wer Eigentimer des Gewdsserbettes ist. Das Bett der ¢ffentli-
chen Gewasser kann zwar im Rahmen des Gemeingebrauches von
jedem genutzt werden, Uber den Gemeingebrauch hinaus aber nur
mit Einwilligung des Grundeigentimers (8 5 WRG). 8 8 WRG regelt
den Umfang des Gemeingebrauchs, der fiir Baden, Waschen, Trin-
ken, Schopfen, etc. und zur Gewinnung von Pflanzen, Schlamm,
Erde, Sandschotter, Steinen und Eis besteht. An Werkskandlen
ist Uberhaupt nur das Schépfen erlaubt. Magnetfischen, also das
Aufsuchen und die Entfernung metallischer Gegenstande vom
Gewassergrund, falltjedenfalls nicht unter den Gemeingebrauch.

Haufig sind die Eigentlimer des Gewasserbettes auch Fischerei-
berechtigte, die aus dem Fischereirecht Einnahmen erzielen und
denen die ungestorte fischereiliche Nutzung wichtig ist. Mag-
netfischen, welches Fischergaste stort, werden diese wohl nicht
erlauben. Das Betreten nicht eingefriedeter Ufergrundstucke ist
Fischergasten (Fischereiaufseher, Bewirtschafter) geméaB § 25 NO
FischG 2001 erlaubt, eingefriedete Ufergrundstlicke dirfen nur mit
Zustimmung des Grundeigentimers betreten werden. Abgesehen
von dieser Regelung muss jede Person vor Betreten eines Ufer-
grundstlickes die Zustimmung des Grundeigentiimers einholen,
andernfalls dieser wegen Besitzstorung oder auf Unterlassung
klagen kann.

Empfohlen wird, wenn Sie auf einen Magnetfischer treffen,
diesen durch sachliche Erklarungen iber die Problematik (zB.
Beunruhigung der Fische(rei), Schadigung von Laichplatzen, Zer-
storung von Flussmuscheln etc.) aufzuklaren. Wenn dennoch mit
Magneten (Bergemagneten sind bis zu 2 Kilogramm schwer) der
Gewassergrund mit seinen teils verborgen lebenden Bewohnern
weiter bearbeitet wird, sollte einerseits die Unterstltzung der
Eigentimer des Gewdsserbettes und der Ufergrundstiicke gesucht
werden oder gegebenenfalls auch eine Anzeige bei der Bezirks-
verwaltungsbehdrde erfolgen.

Bericht: Dr. Hans Kaska
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Die Asche - Fisch
des Jahres 2021

Jeder, der bereits das Gliick bzw. das Kénnen hatte, eine Asche
zu Uberlisten, weil wie kampferisch diese Fischart sein kann.
Sie bewies dies wieder bei der diesjahrigen Wahl zum Fisch des
Jahres 2021, welche vom Osterreichischen Fischereiverband aus-
geschrieben wurde, als sie sich gegen die nicht minder beliebten
Fischarten Zander, Barbe, Koppe und Hasel durchsetzen konnte.

Der Titel ,Fisch des Jahres 2021” gebiihrt ihr aber nicht nur des-
halb, sondern auch, weil die Asche eine Fischart mit Geschichte ist.
Das feste und wohlschmeckende Fleisch war stets sehr begehrt,
weshalb zum Schutz der Asche seit jeher zahlreiche gesetzliche
Bestimmungen erlassen wurden, die zum Teil aus heutiger Sicht
fur Kopfschiitteln sorgen. So erlaubte etwa die Fischordnung
von Kaiser Ferdinand | aus 1545 fir den Fluss Traisen, dass ein
einjahriger Sprenzling (Asche) dann enthnommen werden durfte,
wenn dieser auf ,des Fisch-Herrn Tisch” (Fischereirechtsinhaber)
flr eine schwangere Frau oder einen kranken Menschen vorge-
sehen war. Offensichtlich wurden dem Fleisch der Asche auch
besondere Eigenschaft angedichtet.

Im Jahre 2020 hat die Asche nach wie vor nichts von ihrem hohen
Stellenwert fir die Fischerei verloren, aber sie sieht einer unge-
wissen Zukunft entgegen. Die Asche wird héufig die Beute von
Pradatoren und ihre angestammten Gewadsser werden entweder
zu warm oder die Laichplatze gehen verloren. Insbesondere
vertragt sie Trlbungen durch wasserbauliche MaBnahmen
duRerst schlecht. Um dem langsamen Verschwinden der Aschen-
populationen entgegenzuwirken, werden von vielen engagierten
Fischereiausiibungsberechtigten seit Jahrzehnten Projekte initi-
iert, die Aschen z.B. in geeigneten Habitaten wieder anzusiedeln
versuchen oder vorhandene Aschenpopulationen durch Abstrei-
fen von laichreifen Mutterfischen und anschlieBendem Erbriten
und Wiederaussetzen der Jungtiere oder mittels Cocooning (Eier
werden befruchtet und in geschiitzten, von Wasser umspiilten
Boxen bis zum Schlupf ausgesetzt) zu férdern.

Solche Projekte leben vorwiegend vom Engagement von
Fischereiberechtigten bzw. Fischereiausiibungsberechtigten und

Ein prachtvolle Asche, gefangen mit einer Trockenfliege

Foto: C. Ratschan

Die Asche ist
beriihmt fir ihre
farbenfrohe Fahne.

Foto: C. Ratschan

Fischerinnen und Fischern, die teils Gber Jahrzehnte versucht
haben, eine gesunde Aschenpopulation im Fischereirevier zu
erhalten bzw. wiederaufzubauen und trotz Rickfallen (zB. durch
Hochwasser) ihr Ziel weiterverfolgen. Auch das ist eine Form von
Besatz und als solcher eine notwendige MaBnahme, Arten wie
die Asche wieder anzusiedeln, zu erhalten und eine sich selbst
erhaltende gesunde Population zu sichern.

Fakten zur Asche:

Aschen gehoren zur Familie der Thymalliden und besitzen, &hnlich
wie Bach- und Regenbogenforellen (Salmoniden) eine Fettflosse,
die kurz vor der Schwanzflosse beginnt. Als ,Aschenfahne” wird
ihre auffallend schone Riickenflosse bezeichnet (s. Abbildung 1).
Anders als beim Zander, der zwar auch eine hohe Rickenflosse
tragt, hat die Aschenfahne keine harten Riickenstrahlen, sondern
weiche. Bei den Milchnern (Mdnnchen) ist sie gréBer und langer
als bei den Rognern (Weibchen), und ihre ausgezogene Spitze
erinnert ein wenig an die langen Kragenfedern eines Hahnes.
Ihr wissenschaftlicher Name Thymallus thymallus leitet sich von
Thymus fiir Thymian her, denn der Geruch der Asche erinnert an
den von Duft dieser Gewiirzpflanze. Das Maul der Asche ist weich
und nicht von Zahnen besetzt, wie bei der Bachforelle. Um den
Haken aus dem weichen Maul der Asche schonend entfernen zu
konnen, sollte man Haken ohne Widerhaken bei dieser Fischart
verwenden.

Aschen sind Kieslaicher. Sie bevorzugen Mittel- bis Grobkies
(Korndurchmesser 15 — 30 mm). Sie werden im Normalfall 30
bis 50 cm, in Ausnahmefallen auch bis zu 70 cm lang.Gesetzli-
che Schonzeit (§ 1 NO Fischereiverordnung 2002): 1. Mérz bis
30. April. Gesetzliches BrittelmaR: 30 cm Fangmethode: Die
Asche bevorzugt kleine Néhrtiere und ist sehr wéhlerisch.

Vom Osterreichischen Fischereiverband wurde zur Asche
als Fisch des Jahres 2021 ein neuer Folder aufgelegt, der
iber den NO Landesfischereiverband bezogen werden kann.
Weitere Infos zu dieser Wabhl finden Sie unter https://www.
fischerei-verband.at

Bericht: Gregor Gravogl|

Foto: C. Ratschan

Die Asche hat eine markante Maulform und Augen
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Es berichtet der FRV V

Foto: C. Ratschan


http://fischerei-verband.at/

Umfrageergebnis bei der Angelmesse
Spirit of Fishing vom 8. bis 9. Februar 2020

Der NO Landesfischereiverband hat gemeinsam mit dem Fischereirevierverband V auf dieser Messe einen sehr gut besuchten
Informationsstand gefiihrt. Wir mdchten an dieser Stelle insbesondere die Qualitdt der vielen, interessanten Fachgesprache
hervorheben. Im Zuge dieser Veranstaltung wurden die Géiste auch ersucht, einen Fragebogen des NO LFV auszufiillen,
um unterschiedliche Themen der Fischerei zu beleuchten. Die folgenden Diagramme zeigen zwar nur die Gewohnheiten
einer verhaltnismaRig kleinen Stichprobe und sind damit nicht unbedingt reprasentativ, doch geben sie Aufschluss Uber das
Verhalten der Fischerinnen und Fischer und belegen vor allem den groBen Einfluss der Fischerei auf die Wirtschaftim Land.

An der Umfrage haben insgesamt 163 Personen teilgenommen, 9 Besucherinnen und 154 Besucher.
19 waren im Alter von 15 bis 29 Jahren, 59 im Alter von 30 bis 49 Jahren,73 im Alter von 50 bis 69 Jahren und 12
Uber 70 Jahre alt. Nachstehend die Antworten
auf die von uns gestellten Fragen.

Soziale Kontakte bei Ausiibung der
Fischerei

Frage: ,Gehen Sie lieber alleine oder

in Gesellschaft fischen?” =
100
Fischerinnen und Fischer werden in der Offentlichkeit 80
oft als wenig kontaktfreudige Menschen, die stunden- &
lang reglos am Wasser sitzen, dargestellt. Doch B
dieses Bild spiegelt nicht die Realitat wider, wie die L
Befragung zeigt. 20 -
Keine Angaben: 24 Personen 0

allein in Gesellschaft

Frage ,Wie viel Geld geben

Sie pro Jahr fiir den Kauf von - B
neuen Angelgeréten Ausgaben fiir Angelgerate pro Jahr
(Koéder, Haken, Ruten etc.) aus?”

100 84
Die Befragung hat gezeigt, dass mehr als die Halfte 20
der Befragten jahrlich zwischen 100 und 500 Euro 64
fiir Angelgerat und 40 Prozent sogar iiber 500 Euro 60
ausgeben. Lediglich knapp zehn Prozent begniigen 40
sich mit Erganzungen bzw. Zukdufen um weniger als
100 Euro. Bedenkt man, dass es in Niederdsterreich 20 12
Uber 45.000 Fischerinnen und Fischer gibt kann b [
angenommen werden, dass diese einen nicht zu
vernachlassigenden Wirtschaftsfaktor darstellen. unter 100 € mehr als 500 € 100-500 €
Keine Angaben: 3 Personen
Frage ,Wie viel Geld geben Sie Ausgaben fiir Fischerbekleidung pro Jahr
pro Jahr fiir den Kauf von neuer
Angelbekleidung aus?” Zg 7
; . 70 61
Von AuBenstehenden oft Gibersehen und unterschatzt 60
werden Ausgaben flir Angelbekleidung. Dafiir gaben -
knapp 40 Prozent der Befragten weniger als 100 Euro 4

aus, knapp die Halfte einen Betrag zwischen 100 und 5 -
500 Euro und immerhin 12,5 Prozent (also jede/r Achte) 20

mehr als 500 Euro. Auch hier zeigt sich der nicht B -
unerhebliche Beitrag der Fischerinnen und Fischer.

Keine Angaben: 3 Personen

mehr als 500 € unter 100 € 100-500 €

Fortsetzung auf Seite 14
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Fortsetzung von Seite |3

Frage ,Wie viel Geld investieren Sie

durchschnittlich pro Jahr fiir den

Ankauf von Lizenzen i

(Tageskarten, Jahreskarten etc.)?” Ausgaben flr Lizenzen pro Jahr
N 69
60

Ein wesentlicher Kostenfaktor sind die Lizenzen.

Ein knappes Drittel der Befragten gibt dafiir weniger -

als 500 Euro im Jahr aus, tber 40 Prozent zwischen 40

500 und 1.000 Euro und mehr als ein Viertel 30

Gber 1.000 Euro — da ein Teil der Lizenzgebuhren -

wieder in die Gewasser und damit in die Umwelt

investiert wird, leisten die Fischerinnen und Fischer el

auch uber diesen Weg einen nicht unerheblichen 0 : P

Beitrag zur Erhaltung und Verbesserung mehrals 1000 € unter500 € 500-1000 €

unserer Umwelt.

Keine Angaben: 3 Personen

Auf diesem Wege noch ein herzliches Dankeschon an alle Teilnehmerinnen und Teilnehmer.

Bericht: NO Landesgeschiftsstelle

(OSTERREICHISCHE FISCHEREIGESELLSCHAFT GEGR. 1880 el Dy,

140 JAHRE HEGE UND PFLEGE 149

Auszug aus den Statuten des Osterreichischen Fischerei-Vereines, 1880:
§ 1. Der dsterreichische Fischerei-Verein bezweckt die Hebung der Fischerei in den (...) Landern.

§ 2. Der Verein verfolgt ausschliesslich gemeinniitzige Zwecke und wird all diejenigen Bestrebungen zu vertreten suchen,
welche geeignet sind, der dsterreichischen Fischerei aufzuhelfen, ihre Ausbeute zu sichern oder zu vermehren, sowie den Betrieb
derselben zum Nutzen der Bevolkerung zu erleichtern und zu befordem.

Diesem Zweck entsprechend wird der Verein
a) im gesetzlichen Wege auf die Erlassung geeigneter Gesetze zu Regelung der Fischereirechte und beziiglich der Ausiibung und
des Schutzes der Fischerei hinzuwirken suchen;

e) er wird die Bildung von Fischerei-Genossenschaften und freien Fischerei-Vereinen unter Beabachtung der diesbeziiglichen
Gesetze anregen und fordern;

Der unbefriedigende Zustand unserer Gewésser verlangt im Interesse der ca. 200.000 Angler in Osterreich nach
zeitnahen Liasungen. Eine engere koordinierte Zusammenarbeit zwischen den Fischereiverbdnden der Bundeslénder
und den dsterreichweit titigen Verbéinden wird vom Vorstand der OFG dringend eingefordert.

Sprechen wir jene Probleme, die alle Fischereiverantwortlichen in Osterreich bewegen, mit einer
starken, iiber die Grenzen der Bundeslander hinweg zu hérenden, Stimme an. Auch im
kommenden 141. Vereinsjahr stehen unsere Tiiren fiir weiterfilhrende Gespréche offen.

LUnserer 140-jahrigen Tradition verpflichtet,
treten wir heute wie damals fiir die Interessen der
Fischerei und fiir eine Biindelung der Krafte ein. *

Priisident Franz Kiwek,
Osterreichische Fischereigesellschaft gegr. 1880 www.oefg1880.at
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Foto: Bliefe hicht

Dieses einzigartige Nationalparkrevier umfasst sowohl den Jahreslizem‘ € 3" 9 =
o ]

unberiihrten Donauabschnitt bei Schonau als auch den Altarm des

Schénauer Wassers und ist eines unserer attraktivsten Fischerei- Jugend-lahreslizenr € 1 30 =
- I

gewadsser entlang der Donau. Limitierte Lizenzzahl!

Vorkommende Fischarten: @I, Verband der Osterreichischen
Karpfen, Hecht, Wels, Schleie, Barbe, Zander, Barsch, Brachse, Laube, " UM Arbeiter-Fischerei-Vereine

N Rot , Rotfeder, Schied :
Ea e 1080 Wien, Lenaugasse 14
Tel.. 01,/403 21 76-0

1 i@
Voraussetzung fiir die Ausgabe einer Lizenz ist die Erfiillung der fischereigesetzlicher Mail: offlceg,fischundwasser.at
Anforderungen des Landes Niederosterreich. Satz u. Druckfehler vorbehalten Web: www.fischundwasser.at

Sieben gute Griinde, Mitglied der Osterreichischen Fischereigesellschaft gegr. 1880 zu werden:

Raub- und Friedfischgewésser:
Niheres unter

Wir wiinschen Ihnen Gesundheit, ein frohes Weihnachtsfest sowie alles Gute zum Jahreswechsel!

Fischen Inside 1 5




NO LANDES

FISCHERETI ,

Sekretariat#’ desN&
allen Fischerfreundlr

Bleiben Sie informiert!

Besuchen Sie unsere Webseite auf der laufend
neueste Infos veroffentlicht werden.

Ihr Portal zur Fischerei in Niederdsterreich.

www.noe-Ifv.at



http://www.noe-lfv.at/
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